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ALMAN HUKUKU’NDA TiCARI VEKIL VE YETKILERi*

Prof. Dr. Christian Rumpf?

A. Genel olarak ®

Ticari vekil konusunda Tirk Hukuku ile bircok benzerlik tasiyan Alman Hukuku uyarinca, ticari
vekilin yetkileri konusunda 6zellikle Alman Ticaret Kanunu (bundan sonra “HGB”) § 54 ila
Alman Medeni Kanunu’nun (bundan sonra “BGB”) § 167 ve devami hikimleri* uygulama

alani bulmaktadir.

§ 54 HGB uyarinca:

,Bir ticari faaliyeti ylritmek konusunda veya belirli bir ticari faaliyete iliskin islerin
Ustlenilmesi veya bir ticari faaliyete iliskin bazi islerin Gstlenilmesi konusunda herhangi
bir procura yetkisi bulunmaksizin yetkili kihnmis ise, bu halde bu (ticari) vekalet, ticari
faaliyetin yerine getirilmesi veya bu tir islerin yapilmasi icin gerekli olan olagan

(mutad) isleri ve hukuki faaliyetleri kapsayacaktir.

Gayrimenkullerin elden c¢ikartilmasi veya kayit altina alinmasi; kambiyo taahhiidiinde
bulunmak; kredi (bor¢ para) kabul etmek ve mahkemeler 6niinde dava yiritmek

konularinda ticari vekil, ancak buna iliskin 6zel bir yetkinin varligi halinde yetkilidir.

Ticari vekalete iliskin olarak bunun disindaki sinirlamalar, Gglincl kisilere karsi, bu

kisilerin bunlari bilmesi veya bilmesi gerekmesi halinde ileri strllebilecektir.”

! Bu makale Kazanci Hakemli Hukuk Dergisi 55-56 (2009) sayisinda yayimlanmistir (s. 186 — 197).

2 Stuttgart'ta merkezi bulunan Rumpf Rechtsanwalte Hukuk Blirosunun kurucu ortagi; Almanya Bamberg
Universitesi Hukuk Fakiiltesi 6gretim tyesi.

? Literatir: Joost, Handelsgesetzbuch - Staub, 4. Basi 1991, § 54; Hopt, Handelsgesetzbuch- Baumbach/Hopt,
33. Basi 2008, § 54; Heinrichs, Birgerliches Gesetzbuch-Palandt, 67. Basi 2008, § 164, §§ 164 vd.; Frensch, BGB
Kommentar- Pritting/Wegen/Weinreich, 3. Basi 2008, §§ 164 vd.

* Bu hiikiimler genel sekilde temsili diizenlemektedir.
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Kanun, ticari vekaleti agik olarak ticari mimessillikten ayirmistir. Ticari vekalet, BGB’de
diizenlenmis olan vekaletin ticaret hukukundaki paralel dizenlemesidir. Diger bir deyisle
HGB’in uygulama alanina giren kisinin vekalet vermesi halinde bu vekalet, kisi bunu bilmese
dahi HGB § 54 anlaminda bir vekalettir. HGB § 54 hikmunun uygulanmasi, vekaletin objektif
olarak ticari bir faaliyet cercevesinde verilip verilmemis olmasina baglanmistir. Bir tacir,
vekaleti ticari faaliyeti cercevesinde degil de, 6zel amaclar dogrultusunda vermisse bunu
acikca bildirmelidir. Zira Kanun, tacirin ve ticari vekilin arasinda, HGB § 54 anlaminda bir

ticari vekaletin mevcudiyeti karinesinden hareket eder.

Medeni Kanun’da dizenlenmis bir vekalet hukuku olmasina ragmen Alman Ticaret Kanunu §
54’de ticari vekaletin ayrica dizenlenmis olmasi ticari hayatin korunmasi ihtiyacindan
dogmustur. Bu koruma, hilkmiin kapsaminin ve igeriginin — ticari miimessillikten farkl olarak
— baslangigtan itibaren ayrintilari ile tanimlanmamasinda yatmaktadir. Sadece hikmiin 2.
Paragrafinda belirtilen hukuki faaliyetler ticari vekaletin kapsami disina g¢ikartiimistir, megerki

bu islemler vekalette acik¢a belirtilmis olsun.

Ticari vekalette, HGB§ 54 hikmiinde yer alan genel tanimlama nedeniyle bir “genel ticari
vekalet” so6z konusudur®. Bununla birlikte bu vekalet “genel vekaletname” ile
karistirlmamalidir.” Her ne kadar bundan énceki yargi kararlarinda bu terim kullaniimis olsa
da, genel vekaletname teriminin HGB § 54 hiikmiindeki tanimlamayi astigina dikkat cekmek
gerekir, zira bu hiikimde dizenlenen ticari vekalet asagida da inceleyecegimiz lzere belli
bash sinirlamalari beraberinde getirmektedir. Eger verilen bir “genel vekaletname” ise, bu
halde bu vekalet HGB § 54 hiikm{ anlaminda bir vekalet degildir ve bu dogrultuda ticari

miimessilin dahi yetkilerinin tizerinde sinirsiz bir yetki tanimaktadir. ®

Ayni sekilde ticari vekalet, ticari mumessillikten de ayri olarak ele alinmaldir.’ Ticari
mumessillik, ticari sicile tescili gerektiren ve vekili, bir ticari isletmenin devami icin gerekli
tim ticari faaliyetlerin yerine getirilmesinde yetkilendiren, 6zellikle mahkeme oOnindeki

davalari yiritme vyetkisi taniyan (§ 48 HGB) 6zel bir vekalet tlridir. Ticari mimessil,

> Joost kn. 29.

® Hopt § 54 kn. 10’da “Genel ticari vekaletname™'yi, ticari faaliyetin yuritilmesi igin verilen vekaletname ile
ayni dizeyde tutmaktadir Ancak bu durum, sadece ticari isletmenin olagan islerine 6zgilenilmesi halinde
kabul edilebilir. Aksi halde, burada § 54 HGB hikmiini asan bir “genel vekaletname” vardir.

7 Bkz. Joost kn. 5.
® Hopt §§ 48 vd.
® Joost §§ 48 vd.; Hopt §§ 48 vd.
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miinhasiran gayrimenkule iliskin alim-satimlarda buna iliskin agikca ve 06zel olarak
yetkilendirildigini ispat etmelidir. Buna karsilik ticari vekaletin ayirt edici 6zelligi, bu vekaletin
muinhasiran “ticari faaliyetin olagan islerinin yiritilmesi” bakimindan temsil yetkisi
anlamina gelmesidir. Ticari miimessilligin aksine ticari vekalet, sadece belli bazi faaliyetlerle
sinirlanabilirken; ticari mimessillik dogasi nedeniyle herhangi bir kayit altina alinamaz (§ 50

HGB), zira aksi halde anlamini yitirir.
B. Taraflar

Ticari vekil miinhasiran gercek kisi olmak zorundadir.'® Bununla birlikte tacir olmasi gerekli

degildir. islem yapabilme ehliyeti, yani fiili ehliyet muhakkak suretle bulunmaldir.

issahibi (vekalet veren) tiizel veya 6zel kisi olabilir. HGB § 54 hiikmiiniin uygulanabilmesi icin
belirleyici olan, bu vekaletin ticari faaliyetlerin yiiriitiilmesi icin verilmis olmasidir. issahibi,
yani vekalet verenin mutlaka tacir vasfini tasimasi gerekmemektedir, zira tacir vasfi
tasimayan isletmelerin de HGB § 54 hikmi anlaminda ticari vekalet verdikleri

gorilmektedir.™!
C. Vekaletin sinirlan

Hukuki iliskilerde en can alici soru, ticari vekaletin sinirlarinin ne oldugudur. Uygulamada
ticari vekillerin “her seyi” yapabilecegine iliskin ¢cok yanlis bir kanaat vardir. § 54 HGB 2.
Paragrafinda yer alan gayrimenkule iliskin islemler konusunda konulan sinir, ticari vekilin
bunun disindaki tim isleri yapabilecegine yonelik yanhs bir kani olusturmamalidir. Tam

aksine, ticari vekil diger islerde de sinirlandiriimistir.

Herseyden once issahibi, ticari vekili sinirlayabilir, onu sadece belli bir subeye veya magaza
ile ya da konu ile sinirlayabilir.*? Ticari vekilin faaliyetlerine yén vermek icin issahibi talimatlar
verebilir veya sinirlamalar koyabilir. Ancak bu talimatlar ve sinirlamalar, sadece vekil ile
muvekkil arasindaki i¢ iliskide gecerli olacaktir. Ticari vekilin, issahibinin talimatlarina

uymamasi dis iliskide hukuki islemin gegerliligine herhangi bir etkide bulunmayacaktir.

issahibinin ticari vekile herhangi bir talimat vermemis, sinirlar koymamis olmasi halinde ise

kanun metni sinirlari belirleyecektir. Ticari vekaletin, ticari mimessillikten farkl olmasi dahi,

1% Bu konuda doktrinde bir géris birligi yoktur. Aksi goriis icin Hopt § 54 kn. 7; farkl diistinen Joost kn. 15.
" Joost kn. 12; ayni sekilde bkz. Hopt § 54 kn. 6.



Alman Hukukun’da Ticari Vekil ve Yetkileri —Seite - 4 -

sinirlari belirlemede bize yardimci olur. Zira ticari vekil “bir ticari isletmede” ortaya ¢ikan “her
tarld is”i yaritmek icin degil; sadece bu isletmenin isleyisi icin gerekli olan “olagan” islerin
ylriatima icin yetkilendirilmistir. Bu islerin yuratalistiinde, pek tabii ki ticari miimessil icin
gecerli olan 6zen ve sadakat yukimi ticari vekil icin de gecerlidir. Ticari vekil, basiretli bir
tacir gibi davranirken, isletmeyi tehlikeye distrecek o6nemli risklerden kaginmakla
yuktmladir. Ticari vekil, ne bir ticari miimessil gibi ne de sirket miduri gibi davranabilir.
Ticari mimessil veya mudirin kanuni sorumluluklari ve ylkimlaltkleri ticari vekilde
olmadigi igin, haklari da bu mikyasta azaltilmistir. Ticari vekil, ticari isletmenin gelecegini
etkileyecek 6nemde kararlar alamaz. Bununla birlikte kendi yetki alani iginde yer alan bir
karari alabilmek icin makul bir kapsamda ve makul bir tcretle hukuki danismanlik alabilir.
Bununla birlikte dava ve takiplerde temsil yetkisi yoktur; ayni sekilde bu tarz bir temsil icin

avukat tutma yetkisini de haiz degildir.

Burada sorulmasi gereken soru, bir ticari faaliyetin yerine getirilmesi icin gerekli olan
“olagan” islerin ne oldugudur. Yukarida da belirtildigi Gzere, bu isler kesinlikle ticari
isletmenin gelecegine etki edecek, isletme politikasini ilgilendiren kararlar olmamalidir.
Ornegin ticari isletme, hisse senedi alim satimini sirket amaclari arasinda 6ngérmemis ise, bu
halde ticari vekilin de boyle bir alim satim yetkisi olmayacaktir. Ayni sekilde, ticari vekil
gayrimenkul alim satimi konusunda acikca yetkilendirilmemis ise, ticari isletmenin faaliyet
muinhasiran gayrimenkul alim satimi olsa dahi, ticari vekil buna yetkili olmayacaktir. Ticari
vekilin, fabrika icin gerekli donanimin saglanmasi i¢in de herhangi bir gayrimenkul satin alma
yetkisi yoktur. Yine bu dogrultuda borg para (kredi) alamaz. Buna karsilik, ticari vekil ticari
faaliyetin yerine getirilmesi icin gerekli tiim s6zlesmeleri imza yetkisini haizdir. Bu dogrultuda
bir tekstil fabrikasi igin tedarik sd6zlesmeleri imzalayabilir. Ancak bu tekstil fabrikasi igin, ticari
vekaleti bu konuda herhangi bir diizenleme dngérmemisse araba lastigi alim satimi yapmasi
mumkiin degildir. Sirketin ana sozlesmesinde sirket amaci olarak araba lastigi alim satimi

Ongorilmus ise, bu halde ticari vekilin vekaletinin kapsami da bu yetkiyi kapsayacaktir.

Ticari vekilin yetkisinin siniri disinda olan isler “olagan” olmayan tiirden faaliyetlerdir. Mutad
olmayan isler, issahibinin faaliyetlerini asan islerdir. Burada nicelik de s6z konusu olabilir;
ornegin issahibine ait isletme higbir zaman bu miktarda T-shirt siparisi vermemistir. Ayni
sekilde nitelik bakimindan igsahibinin uygulamasina uyum saglamalidir. Simdiye kadar hep

blue-jean Ureten bir issahibibin ticari vekili, bir anda satista bagka Ureticilere ait gece kiyafeti

2 Hopt § 54 kn. 10.
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satisina baslayamaz; boyle bir faaliyet olagan faaliyet kistasinin disinda kalacaktir. Boyle bir
durumda alici veya satici, ticari vekilin vekalet yetkisinin bu faaliyetler igin yeterli olduguna
itimat etmemelidir. Yine, ticari vekilin ihtiyac nedeniyle bir tekstil makinesi yerine, cok
saylda makine satin aldigi durumda, bunlarin ihtiyag¢ karsilamak veya isletmeyi genisletmek
yerine yeniden satim amaci ile satin aldig1 bariz olacaktir. Yine “olagan” olmayan diger bir
faaliyet de, ticari vekilin genelde 10-20.000 T-Shirt siparisi olan bir ticari isletmede birden
500.000 T-shirt siparisi vermesidir.

Ticari vekile verilen yetkinin bir diger sinirini ise 6zel ve sadakat yikiimu koymaktadir. Zira
ticari vekil, vekili oldugu ticari isletmeye ait olagan islerin yiritilmesi icin gerekli tim
sozlesmeleri imzalamaya yetkili olsa da, bu s6zlesmelerde issahibinin menfaatlerini korumak
zorundadir. Bu nedenle, isletmeye ait trlnleri degerinin altindan satmasi ancak basiretli bir
tacir olarak, ancak misteri kazanmak, stirimden kazanarak isletmeye kazang saglamak amaci
ile yapilabilir. Bir ticari vekil hicbir zaman, vekili oldugu issahibinin zararina olacak sekilde,
sadece sOzlesmenin karsi tarafina menfaat saglayacak s6zlesmeler kuramaz. Ayni dogrultuda
vekili adina, vekili sirketin mahvina yol acabilecek s6zlesmelere taraf olamaz. Burada 6nemli
diger bir konu ticari vekilin, imzaladigl s6zlesmelerde cezai sart yukumluligu altina girip
girmeyecegidir. Ticari hayatta, sozlesmede yer alan yukiamliliklere sadik kalmak, “cezai
sartlarla”, diger bir deyisle gotlrli tazminat tutarlari ile “sabitlenmeye” calisiilmaktadir.
Bununla birlikte ticari vekil, kendisine disen 6zen ve sadakat ylkimliliglu dogrultusunda
vekili oldugu isletmenin menfaati icin, sdzlesmede kabul ettigi cezai sartlarin gercekten de
yerine getirilebilir nitelikte olmasina dikkat etmeli; sirketin mahvina yol acgabilecek cezai
sartlar iceren sozlesmeleri imzalamaktan kacinmalidir. Bununla birlikte ticari vekilin, vekili
oldugu isletmesinin zararina olarak sdzlesmede sirket icin kaginilmaz olan bir cezai sarti kabul
etmisse veya sOzlesmede diizenlenen cezai sart, sozlesmenin diger tarafina verilecek zarar ile
bliyik Olclide orantisiz ise; bu halde bu tiir bir cezai sarti kabul eden ticari vekil yetkilerini

asmis olarak kabul edilecektir.

Ticari vekaletin bir diger nemli siniri, kaynagini Alman Medeni Kanunu § 181 hikmiinde
bulmaktadir. Vekil, BGB § 181 hikmiinde yer alan kendisi ile islem yapma yasagina tabi
oldugu halde, muvekkil adina s6zlesmenin karsi tarafindan kendisi yer alarak bir s6zlesme
kurmugsa, bu halde burada yetkinin asilmasi, yetkisiz temsil olarak BGB § 177 hikmu

uyarinca islem gérir ve buna dayali hukuki islem askida gecersiz olarak kabul edilir.®

B Heinrichs § 181 kn. 15; Frensch § 182 kn. 19.
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Miuvekkilin, yani is sahibinin belli bir slre icinde bu isleme icazet vermemesi halinde islem
bastan itibaren gecersiz olacaktir. Bu gecersizlik sadece muvekkil icin degil; G¢linci kisiler

karsi da gecerlidir.

Bununla birlikte, ticari vekilin kendisi ile islem yapma yasagindan muaf tutuldugu hallerde ise
BGB § 181 hiikmiine herhangi bir aykirilik da olmayacaktir. Bu halde ticari vekil, kendisine
diisen 6zen ve sadakat ylkimleri cercevesinde kendisi ile islem yapacaktir. Diger bir deyisle,
kendisi ile yapmis oldugu s6zlesme sadece kendi menfaatleri Gizerine kurulmus ve muvekkilin

zararina ise, bu halde boyle bir sézlesme BGB § 181 hilkmiine aykirilik teskil edecektir.
D. Ugiincii kisinin korunmasi

Vekaletname ile yapilan bir hukuki islemin mivekkil bakimindan baglayiciligina iliskin olarak
onemli olan, Uglincl kisilerin korunmasi ilkesinin ne olglide temsil edilenin zararina
yorumlanacagidir. Burada kanuni olarak g6z 6niine alinacak olan kriterler dogruluk ve gliven

ilkesi ile durtstltk kurali olacaktir.

Ticari vekaletin ticaret siciline kaydedilmemesi ve herhangi bir sekle bagh olmadan
yapilabilmesi — zira noter onayi, sadece vekilin muvekkil ile olan i¢ iliskisinde bir anlam
tasimakta ve Uclncl kisilerin korunmasi bakimindan herhangi bir 6nemi olmamaktadir —

nedeniyle, her iki taraf acisindan da tescile itimat prensibi burada gecerli olmayacaktir.

Burada sorunun ¢ézimi iki asamali olarak agiklanabilir. Yetkisiz bir temsil ile veya temsilcinin
yetkisini asmasi ile gerceklesen bir hukuki islemin gecerliligi konusunda, lg¢linci kisinin bu
konudaki tahmini/bilgisi 6nem tasimaktadir? Eger 6nem tasimakta ise, bu bilginin niteligi ne

olmalidir?

Oncelikle ticlincii kisinin de tacir olmasi halinde, tahmin ve bilgi olanaklari bakimindan
normal bir bireyden beklenecek dizeyden farkl bir bilgi diizeyi s6z konusu olacaktir. Zira bu
tacir, basiretli bir tacirden beklenen 6zen gdsterme yuklnin sijesidir. Yani Gglinci Kkisi,
kendisini vekil olarak tanitan kisinin gergekten ticari vekil olup olmadigl konusunda ikna
olmus olmalidir. Vekil, ticari vekaletnameyi Ucglncl kisiye ibraz etmis ise veya issahibi, yani
muvekkil vekilin bu faaliyetine bilgisi olmasina ragmen herhangi bir sekilde itiraz etmemis
ise, ya da mivekkil vekilin imzalamis oldugu bu soézlesmedeki yukimlalikleri yerine

getirmeye baslamissa, bu halde ortada Uglncu kisileri koruyan bir hak olugur.

Ortada herhangi bir ticari vekalet yoksa veya vekil, vekaletten azledilmis ise, bu halde

muvekkil Gg¢linci kisileri bu konuda bilgilendirmekle yikimlidur. Gereklilik halinde, 6rnegin
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vekilin vekaleti kimlere karsi kullanmis olacagi veya gelecekte kullanacagi tespit edilemiyorsa,

vekaletten azli ilanen Gglnci kisilere bildirilmelidir.

Muvekkil, vekaleti yazili olarak vermisse, bu halde Ugiinci kisilerde hak olusmasi durumunu
onlemek icin vekili azille birlikte vekaletin yazil orijinal nishasini vekilden geri almahdir (§
175 BGB) ya da dglncu kisilere, bu vekaletin iptal edildigini veya ortadan kalktigini
bildirmelidir. Bu bir iptal beyani ile de yapilabilir (§ 176 BGB).

Ticari vekilin yetkilerinde yapilan sinirlama ve kisitlamalar Gglnci kisiye karsi ancak bu kisinin
bu sinirlamalari bilmesi veya bilmesi gerekmesi halinde ileri sirdlebilir. Bu “ihmal” fiilinin
baska bir acidan tanimlanmasidir. Hukuki iliskide gerekli olan 6zeni gostermemis kisi, ihmale
dismus olarak adlandirilir (§ 276 Il. fikra BGB). Ayni sekilde tacir de, basiretli bir tacirden
beklenen 6zeni gostermekle yukimladdr. (§ 347 HGB).

Ticari vekil, kanunla kendisine konmus olan sinirlari asmis olmasi halinde, lg¢linci kisinin
korunmasi s6z konusu olmaz. Zira tglncl kisiden bu sinirlarin asildigini bilmesi veya bilmesi
gerektigi kabul edilir. Uglincii kisi, yetki sinirlarini asan bir islemle ilgili olarak 6zel bir yetkinin
varligl konusunda emin olmalidir; eger bundan emin degil ise de, BGB § 177 Il. Fikra uyarinca
muvekkilden bununla ilgili onayini talep etmelidir. Boyle bir onayi talep etmemis ise, yapilan
hukuki islemin gecersiz olabilecegini de hesaba katacaktir. Ayni sey “suiistimal” halinde de
gecerli olacaktir. Ticari vekilin vekalet ile verilen yetkileri, vekaletin verilme amacina aykiri
olarak kullanmasini fark eden Ugilnci kisi, buna bagh olarak yapilan hukuki islemin de

gecersiz olabilecegi sonucu dngorebilmesi gereklidir.
E. Yargi kararlarindan érnekler™*

Yargi kararlarinda, ticari vekaletname ile verilen yetkilerin kapsaminda gorlen isler: Vekilin
Ozel faaliyet alaninda girmese de, alim-Satim departmaninda calisan vekilin Grlin satin
almasi; Banka gisesinde calisan memurun sozlesme sartlarinin icerigi ve anlamina iliskin
olarak bilgi verebilmesi; Genis bir misteri hizmeti ve satis agi olan bir sirketin, tamir kabul
boliminde ¢alisan personelin, tamirin ne kadar slirede bitecegine iliskin baglayici bilgiler
verebilmesi; bir CIF-Ajaninin sdzlesme sartlarini diizenleyebilmesi; Kasada gorev yapan satis
elemaninin 6demeleri kabul etmesi; Gida ithalati yapan bir isyerinin doviz satisi yapabilmesi;
Nakliye yapan bir isletmenin kendi faaliyetleri icin kullandigi araglar Gzerinde kira sdzlesmesi

yapabilmesi; Banka islemleri yapabilmesi icin verilen bir ticari vekalethnamenin, cek ile
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o0deme, ayni imza yetkisi ile yeni banka hesaplari agma konusunda yetkileri de icerdigi; sube
muduri tarafindan hirsizliga karsi korunma sigortasi yaptirmasi; bir insaat projesinin finansal
ve ekonomik alanda danismanhgini yapan ticari vekilin soyut bir bor¢ taahhidinde
bulunmasi; bir Griinlin satisi nedeniyle ileri striilen alacak takibinde karsi tarafla sulh yoluna

gidilmesi.

Yine yargl kararlarinda, ticari vekaletin kapsaminda goriilmeyen yetkiler: Bir komdir isletmesi
icin teleferik kurulmasina iliskin sézlesmeye imza atmak; isletmenin kendisi sadece makine
yagi satigi yaparken, yemeklik yagi satisi yapmak; seyyar tliccar memurunun asiri yiksek bir
miktarda tedarik ylikimlGlGgu taahhidl vermesi; seyyar tiiccar memurunun vergi kacirmak
maksadini tasiyan islem yapmasi; subenin atamis oldugu ticari vekilin cok biylik mali
sonuglari olan bir s6zlesmeye imza atmasi; kefalet verme; mutat olmayan tiirde ve sekilde
borg taahhidine iliskin irade beyaninda bulunmak; ilerleyen devallasyon (kur ayarlamasi)
déneminde seyyar tliccar memurunun sabit fiyatl anlagsmalar yapmasi; veznede duran ticari
vekilin paranin degerinin distigl tarihlerde, 6deme kabul etmesi; Banka memurlari
tarafindan kisa vadeli kredi vermede manipilasyonlar yapilmasi (bankanin garanti beyani
verdigi karsiliksiz ¢ekler verilmesi); isletme adina, bir diger isletmeye uzun bir doneme
yayilan minhasir satis yetkisinin verilmesi ve boylece isletmenin o piyasada diger teklifler
arasindan sec¢im yapmasini uzun dénem icin engellemesi; bir kasaba bankasina ait personelin
odemeden feragat beyanlari vermesi; 6zel yetkisi olmaksizin cezai sart yukimlilGgu altina

girmek; yetkisi olmadan ticari sicile kayit.
F. Vekalette verilen yetki sinirlarinin agilmasi

Burada iki terim arasinda ayrim yapmak gerekmektedir: Bunlardan birincisi, vekalet yetkisini

“suiistimal”">; ikincisi ise vekalet yetkisinin sinirlarinin asiimasidir™®.

Yetkinin suiistimali halinde, vekalet ile yapilan hukuki islem ancak bu suiistimalin Gglinci kisi
tarafindan bilinmesi veya bilinmesi gerekmesi halinde gecersiz sayilacaktir. ot Ugiincii kisinin
tacir olmasi halinde, bu suiistimali fark etmek icin basiretli bir tacirden beklenen 6zeni

gostermesi ondan beklenecektir. Herhangi bir kisitlamaya gidilmemis olan vekaletnamede,

' Bkz. Joost yuk. eser .

" Joost kn. 80.

'® Joost kn. 81 vd.; Hopt § 54 kn. 20.
v Hopt § 54 kn. 19; Joost kn. 80.
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vekil kendisine diisen dogruluk ve giiven kurallarina aykiri davranmig ve vekaleti amaca aykiri
olarak kullanmis ise, suiistimalin varligindan s6z edilebilir. Burada dogruluk ve gilven
kurallarina aykirilik s6z konusu oldugu icin, vekaletnameye dayanilarak yapilan islem de

gecersiz olacaktir.

Yetkinin asilmasi halinde ise yine bir ayrim yapmak gereklidir: Vekaletname ile verilmis olan
yetkinin siniri mivekkilce konulmus ise, bu halde vekaletnameye gilivenerek islem yapan
Uglinct kisi, bu kisitlamalar konusunda bilgi sahibi olmadigini veya bilebilecek durumda
olmadigini; yine tacir Uglincl kisi basiretli bir tacirin gostermesi gereken 6zeni gosterdigi
halde bu kisitlamalardan haberdar olmadigini ispat ederek mivekkilin islem ile bagl
kalmasini saglayabilir. Bununla birlikte vekaletnamedeki kisitlamalar Kanun’un ongdrmis
oldugu kisitlamalar ise ve vekil bu sinirlari asmissa ise, bu halde {glncl kisinin bu
kisitlamalari bilmesi gerektigi kabul edilir. Her iki halde de temsilciye karsi yetkisiz temsil

hikimleri uygulanacaktir.

Boyle bir vekalet ile yapilan hukuki islem bastan itibaren gecersiz olarak kabul edilmez. Bu
dogrultuda zimni temsil ve goriiniste temsil yetkisinin varligi halinde olusan temsil yetkisi, §
54 HGB’de yer alan diizenlemeye gore 6ncelik tasiyacagindan, bdyle yapilmis bir hukuki islem
tamamen gecerli olarak da sayilabilir. Bu hallerin olmamasi halinde ise, islemin gecerliligi
temsil edilenin buna icazet vermesine kadar askida kalacaktir (§ 177 I. fikra BGB). icazet
actkca verilmelidir. Susma ile icazet verilmesi sadece, temsil edilenin bu gecersizligi bilmesi
ve bilmesine ragmen zimnen kabul etmesi halinde, 6rnegin bu isleme iliskin yukimlultkleri
yerine getirmesi halinde kabul edilebilir.'® Aksi takdirde bu isleme icazet etmemis kabul
edilecektir. Bu her ne kadar Kanun metninden tam olarak bu anlam ¢ikmiyor olsa da, bu
tutum genel ilkelere uygun olacaktir. Zira gecerliligi bdyle bir icazeti bekleyen hukuki
isleminin tarafi, yetkisiz temsilci ile temsil edilmis igsahibine bu ise rizasi olup olmadigini
soracak ve issahibinin buna herhangi bir cevap vermemesi, bu icazeti vermedigi anlamina
gelecektir.19 Yetkisiz olarak temsil edilenin icazet vermesi halinde ise; verilen bu icazet, bu

isleme icazet verme iradesini objektif olarak ortaya koymalidir.

® Frensch § 177 kn. 6.
Y Frensch § 177 kn. 13
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G. Turk Hukuku

Genel olarak temsil yetkisi Tirk Hukukunda oncelikle Tiirk Borglar Kanunu 32. ve devami

. . 2
maddelerinde diizenleme alani bulmaktadir.?

Temsil yetkisinin verilmesi kural olarak herhangi bir sekle tabi degildir. Bununla birlikte bazi
hukuki islemleri yapabilmek i¢in verilen vekaletnamenin belli sekil sartlarini haiz olmasi
gereklidir. Buna gore gayrimenkul satisi icin verilecek olan vekaletname noterde diizenleme

seklinde yapilmalidir (bkz. m. 89 Noterlik Kanunu).

Bunun disinda diger durumlarda, vekaletin sekli, vekaletin yapilmasi igin verildigi hukuki

islemin seklinden bagimsizdir.

Temsil yetkisi, vekil ile mlvekkil arasi yapilan temsile dair s6zlesme (hizmet s6zlesmesi; isci,
midir veya acente sozlesmesi) ile ayni kapsamda olmasi gerekmez, bilakis bagimsiz bir

nitelik tasir.

Temsil edilen, vekaletin kapsamini serbestge belirleme yetkisine sahiptir. Vekaletnameyi belli
bir slire icin verebilecegi gibi, belli bir yerde kullanmak icin veya sadece belirli kisilerle hukuki
islem yapmak icin verebilir. Ayni sekilde ayni islem icin birden fazla vekil tayin edebilmesi de

mumkiinddr. Yine vekaletteki temsil yetkisini belli bir sarta baglayabilir.

Temsil edilen tarafindan verilen “genel vekaletname”, Kanun’un “Ozel vekaletname”
gerektirdigi islemler icin gecerli olarak kullaniimaz. Ozel temsil yetkisi gerektiren haller;
mahkeme oOniinde temsil, gayrimenkuller Uzerinde tasarrufta bulunma, kambiyo
taahhitlerinde bulunma bagislama ve ticari vekiller igin dizenlenmis 6zel temsil yetkisi

halleridir.

Disariya karsi temsilde herhangi bir kisitlama konulmamis olan vekaletname ile verilen
yetkilerin vekil tarafindan suiistimal edilmesindeki riski; bu vekaletle yapilan s6zlesmenin
diger tarafi bu suiistimali bilmiyorsa, temsil edilen tasimakla ylikimludir. Bununla birlikte,
yetkinin suiistimal edildiginin sozlesmenin diger tarafinca bilinmesi halinde, sozlesme

gecersiz kalacak ve temsil edilen korunacaktir.

2% Bkz. Rumpf, Einfiihrung in das tiirkische Recht, 2004, § 24 vd.; Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler,
istanbul 2000, s. 155 vd.; Tekinay/Akman/Burcuoglu/Tekinalp, Borclar Hukuku istanbul 1993, s. 166 vd.; Eren,
Borglar Hukuku Genel Hitkiimler, istanbul 2006, s. 383 vd.
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Temsil yetkisinin sona ermesi, bu yetkinin verilme sekli ile ayni usule tabi olacaktir. Temsil
yetkisi belli bir zaman dilim igin verilmis ise, bu siirenin bitiminde temsil yetkisi de ortadan
kalkacatir. Ayni sekilde belli bir isin yapilmasi icin verilmis vekalethname, bu isin
tamamlanmasi ile erecektir. infisahi sarta bagli vekaletname de ayni sekilde sartin
gerceklesmesi ile sona erecektir. Borglar Kanunu m. 34 |. fikrasi, temsil edilenin vermis
oldugu temsil yetkisini kismen veya tamamen geri alma hakkini dizenlemektedir. Ayni
maddenin Il. fikrasinda bu haktan feragat edilemeyecegi belirtilmistir. Olim, gaiplik karari,

fiili ehliyetin kaybi ve iflas da vekalet iliskisinin sona erme sebepleri olarak kabul edilmistir.

Gorilnlste temsil yetkisi ile dis temsil yetkisi ayni anlama gelmemektedir. Zira dis temsil
yetkisi sona ermis olmasina ragmen bunun bildirilmedigi, disa karsi verilmis temsil yetkisini
sart kosmaktadir. Burada Uglncl kiside kalan intibanin korunmasi igin, vekaletin daha
onceden verilmis olmasi ve fakat geri alindiginin (glinci kisilere bildirilmemis olmasi
gereklidir. Bununla birlikte bunun igin, UGg¢lncl kisinin bu yetkinin kalktigini gercekten
bilmiyor olmasi gereklidir. Yetkinin son buldugu Uglncli kisi tarafindan baska suretle

0grenilmis olmasi halinde artik Borglar Kanunu m. 34 Ill. Fikra hiikm{ uygulama alani bulmaz.

Gorilnlste temsil yetkisi ise, goriintirde temsil yetkisinin aksine vekile dnceden bir temsil
yetkisi verilmis olmasi sartini aramaz. Burada, Uclncl kiside birakilan intiba “vekil gibi

davranma” nedeniyle kurulmustur.

Temsil edilen, yetkisizi temsilcinin vekil gibi davrandigini bilmesi ve bunu engelleyebilmesi
gerekmesi halinde ve gorinlste temsile glivenerek islem yapan Uglnci kisinin iyiniyetli

olarak bu isleme girismis olmasi halinde temsil eden bu islemden sorumlu olacaktir.

Alman Hukuku’na g¢ok yakin bir sekilde dizenlenmis olan ,ticari vekillik miiessesi” Tirk

Borglar Kanunu 453. maddede diizenlenmistir. Buna gore:

“Ticari vekil, ticari miimessil sifatini haiz olmaksizin bir ticarethane veya fabrika veya ticari
sekilde isletilen diger bir miiessese sahibi tarafindan miiessesenin bitin isleri veya muayyen
bazi muameleleri icin temsile memur edilen kimsedir.

Bu salahiyet, miessesenin mutad olan muamelelerinin climlesine samildir. Su kadar ki ticari
vekil kendisine sarih mezuniyet verilmedikge istikraz edemez ve kambiyo taahhitlerinde ve
muhakeme ve murafaada bulunamaz.”

Bu maddeden de agik¢a gorildigi tzere Alman ve Tirk kanun koyucusu ayni saikten yola
¢tkmis ve ticari vekilin, sadece vekili oldugu isletmenin olagan islemlerini yapmasi konusunda

bir s6z birliginde bulusmustur. Bu islerin ne oldugu konusunda genis bir tanimlama Tirk
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Ticaret Kanunu’nun 165. Maddesinde yapilmistir.’* Burada da gayrimenkul satimi (sirketin

konusunda girmiyorsa) ve bagis yapmak olagan isten sayilmamaktadir®.

Ayni sekilde Tirk Hukuku uyarinca da, temsil yetkisinin kotlye kullanilmasi ve yetkinin
asllmasi, bu tir bir vekalet ile yapilmis olan sozlesmenin gecersizligine yol agacaktir. Bu
gecersizlik, mivekkilin Tark Borglar Kanunu m. 38 uyarinca icazet vermesi ile gegerli hale

getirilebilir.

Vekilin kendisi ile islem yapma yasagl konusunda ise, Turk Hukuku’'nda Alman Medeni
Kanunu & 181 hikmi gibi bir dizenleme mevcut degildir. Bu nedenle kural olarak, Alman
hukukunun tersine, vekilin kendisi ile islem yapmasina izin verilmistir. Bununla birlikte
burada islem vyapilirken, mivekkilin menfaatlerinin tam anlamiyla korunmus olmasi
aranmaktadir. Temsilci, kendi kendisi ile bir s6zlesmeyi ancak, bu s6zlesmenin temsil edilene
herhangi bir zarar vermemesi ve bu dogrultuda kendisine menfaat saglamamasi halinde

yapabilir.23

Ticari vekiller igin de, vekaletin verilmesi herhangi bir sekil sartina baglanmamistir. Yine ticari
muimessillikten farkh olarak, vekilin azli veya atanmasi yoniinden ticari sicile tescilin herhangi
bir islevi yoktur.** Ticari vekiller, mivekkil ile arasindaki hizmet veya vekalet
sozlesmelerinden kaynaklanan haklari sakl kalmak kosulu ile her zaman azlonulabililer (Turk

Borglar Kanunu m. 456/1).
H. Sonug¢

Alman ve Tirk Hukuklari, ticari temsil konusunda ¢ok blyilk benzerlikler tasimaktadir. Bu
hem ilgili Kanun hikimlerinin dizenlenme sekli hem de bu hikiimlere iliskin uygulama
bakimindan gegerlidir. Bu iki hukuk sisteminde mevcut en buyiik farkhlik genel temsil hukuku
ile ilgili olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Alman Hukuku, Alman Medeni Kanun § 181 hiikmiinde,
temsilcinin kendisi ile islem yapmasini yasaklamisken; Tirk Hukukunda kural olarak boyle bir
isleme izin verilmistir. Bununla birlikte temsilci boyle bir islemi yaparken, temsil edilenin
menfaatlerinin tam anlamiyla korunmus olduguna 6zen gostermelidir. Alman Hukuku ise bu

yasaktan, taraflar arasindaki sézlesme ile ayrilanabilecegini dizenlemektedir. Temsilci ile

2 Ulgen/Teoman/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan, Ticari isletme Hukuku, istanbul 2006, S. 582.
22 Bkz. Eris, Ticari Isletme ve Sirketler, Ankara 2007, Bd 1, S. 1297.

> Tekinay S. 180.

** poroy/Yasaman, Ticari isletme Hukuku, istanbul 2004, S. 215.
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temsil edilen arasinda boyle bir sézlesme mevcut olsa dahi, temsilcinin kendisine konulmus
olan sinirlari asmasi halinde gegersizlik ve temsil yetkisinin sinirlarinin asilmasina iligskin

sonuclarin dogmasi kacinilmaz olacaktir.



