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Ozet

Alman Hukuku ... Avukat, zamanasimi sorularinda hedefe ulasabilecegi
en glvenli yolu segmelidir.

Goklu kiraci olan kira sdzlesmesinin feshi

D6nls ucusunun asirt gecikmesinden dolayr dogan
seyahat masraflarinin bir kismini iade hakki, kapsamli
tazminat hakkini olusturmaktadir.

Avrupa Hukuku e Yeni AB Yonergesi ile kartel davalarina kolaylik geliyor.

Biiromuzdan Haberler

Rumpf Rechtsanwadlte Hukuk Biirosu, Eylil 2014 tarihinde otomotiv sektdriinde faaliyet géren bir
Turk sirketi adina bir Alman sirketine 300.000 Euroluk bir dava agmistir. Dava konusu, biyik bir
araba (Ureticisinin tedarikgisi durumunda olan Alman sirketinin, davac tarafindan dretilen
kaliplarinin bedellerini 6dememesidir.

Benzer bir dava da, bir Tiirk boru Ureticisi tarafindan ayiph Gretim tesisi treten Alman makina
Ureticisine karsi aciimis, Alman mahkemesi talimatiyla davacinin Tirkiye’deki tesislerinde kesif
yapilip bilirkisi raporu alinmistir. Tarafimizdan temsil edilen davaci, 1,7 milyon Euro tazminat talep
etmektedir.

Prof. Dr. Rumpf, bir Tirk tarafinin Liksemburg merkezli bir sirket aleyhine agtigr tahkim
davasinda, davac adina hakem olarak atanmistir. Dava, DIS Tahkim Kurallarina goére
yiritilmektedir.

2015’in Aralik ayinda, merkezi Miinih’te bulunan taninmis bir hukuk sirketiyle bir isbirligi anlasmasi
imzalanmistir. Anlasmanin amaci, Tirk-Alman is ve hukuk iligskilerinde daha etkili hizmet
verebilmemizdir. Bilindigi gibi, Rumpf Rechtsanwadlte hukuk birosu Almanya, Avusturya ve
isvicre’de Tiirkiye konusunda uzmanlasmis bir hukuk biirosu olarak taninmakla beraber, 25 senedir
agirlikh olarak Tirkiye piyasalarina yatirimci olarak giren sirketlere danigmanlik yapmakta ve
yabanc sirket ve sahislarin Tirkiye’deki alacak, gayrimenkul ve diger davalarina yardima
olmaktadir. Son zamanlarda ise, Tiirk sirketleri ve sahislarin Almanya, isvicre, Avusturya, italya ve
Polonya gibi AB ilkelerinde davalarina bakmakta ve sirket kuruluslarinda danismanhk
yapmaktadir. ilgili calismalarimizi muhtelif avukatlik birolariyla etkin bir isbirligini saglayarak
yuritmekteyiz.
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Alman Hukuku

Yargi Kararlari
Avukat, zamanasimina diismemek i¢in en giivenli yolu secmelidir.
Zamanasimi sorunu konusunda, avukattan 6zel bir hassasiyet beklenmektedir.

Brandenburg Yiiksek Eyalet Mahkemesi 4 U 137/12 no.lu dosyada 02.07.2014 tarihinde verdigi bir
kararda, avukatin zamanasimi sorununu ¢ézmek icin, mivekkilin menfaatine en uygun yolu
se¢mekle yukimli oldugunu belirtmistir. Davali avukat ile kendisine dava acan miuivekkil arasinda
2005 yilinda bir s6zlesme akdedilmistir. Bunun tzerine davali avukat, mivekkilin kefaletten dogan
bir davasini kazanma ihtimalini inceledikten sonra, mivekkilin heniiz herhangi bir hakkinin
dogmadigini ve bu yiizden de zamanasimi s6z konusu olmadigini belirtmistir. Muivekkil, bu
bilgilere dayanarak davayr agmaktan vazgecerek 2009 yilinda dava agmaya karar vermistir.
Muvekkil ilk derece mahkemesinde davayi kazandiktan sonra, karsi tarafin istinafi izerine Yiksek
Eyalet Mahkemesi isbu karari bozmustur. Bozma sebebi olarak, kefaletten dogan haklarin
31.12.2008 tarihinde zamanasimina ugradigini gostermistir. Mivekkil, bu durumu gozeterek
avukatina tazminat davasi agmistir.

Brandenburg Yiiksek Eyalet Mahkemesi, Federal Mahkeme’nin ictihatlarina da isaret ederek (BGH,
13.03.2008 tarihli, IX ZR 136/07 esash karar) avukatin, bir davanin kazaniimasi ihtimalini
incelemekle gorevlendirildigi takdirde, zamanasimi konusunda da miivekkile riskleri bildirmek ve
miuvekkili mahkeme kararlarinin bile degisebilecegi konusunda bilgilendirmek ile yGkiamli
oldugunu, bu yikimlilGgi yerine getirmedigi takdirde, miivekkilin zararini gidermek zorunda
oldugunu kararlastirmistir.

Bu kararin dogrulugu tartisilabilir. Ancak, Alman mahkemelerinin igtihatlarinda, avukatlar aleyhine
bir karar verme egiliminin mevcut oldugu agiktir.

Kiraci coklugu ile yapilan kira s6zlesmesinin feshi

Davali ve kardesi, annesi 6lmeden 6nce beraber oturduklari evin kira s6zlesmesini devralarak ayni
evde oturmaya devam etmektedir. Davaci ev sahibi davaliya ¢ekilen bir fesih ihbarnamesiyle kira
sozlesmesini sonlandirip davali ve kardesi ¢ikmayinca tahliye davasi a¢mistir. Dava, yerel
mahkemece ilgili beyannamenin davall ile birlikte kardesine de teblig edilmesi gerektiginden
feshin gecersiz oldugu gerekgesiyle reddedilmistir. istinaf mahkemesi ise, red kararini onamistir.
Federal Yiiksek Mahkeme, ev sahibinin temyizi (izerine istinaf kararini bozmustur. (BGH, 10.12.2014
tarihli, VIII ZR 25/14).

Federal Yiksek Mahkeme, fesih ihbarnamesinin sadece davaliya teblig edilmesini yeterli
gormistlr. Kardeglerin, 6nceki kiracinin sézlesmesini devralmasiyla, bir borglular ¢oklugu haline
gelip Alman Medeni Kanunu’nun 427. ve 431. maddelerine gére bir miiteselsil sorumluluk altinda
girmesinden dolayr ihbarnamenin her bir borcluya cekilmesi mimkiin olup diger borglulan da
baglayacag hiikiim altina almistir.

Karar, Federal Mahkemenin adi sirkette husumet ile ilgili ictihatlarini sGirdGrmektedir.
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Déniis ugusunun asir1 gecikmesinden dolayr dogan tazminat hakki, kismi iade hakki ile mahsup
edilecektir.

AB Ucak Yolcu Haklar Tizigid’niin madde 12 f. 1 hikmd, yolcunun tiiziikte belirtilen tazminat
haklarinin, diger mevzuatlardan dogan tazminat haklarindan mahsup edilebilecegini
belirtmektedir.

Olayimizda davaci, daval sirketten kendisi ve esi icin gidis ve donis ugak biletleri dahil olmak
lizere bir gemi seyahati satin almistir. Donlis ugusunda meydana gelen 25 saatlik bir gecikmeden
dolayr davali sirket davaciya ve esine 600 €’er 6deme yapmistir. Fakat davaci olusan gecikmeden
dolayr seyahat masraflarinin bir kismmin Alman Medeni Kanunu’nun 651 d maddesine gore iade
edilmesini istemektedir.

Federal Yiksek Mahkeme kararinda Bonn Eyalet Mahkemesi’nin red kararini onamistir (BGH,
30.09.2014 tarihli, X ZR 126/13). Federal Yiiksek Mahkeme’nin kararina gére, davacinin gecikmeden
dogan muhtemel indirim hakki, davalinin Ugak Yolcu Haklari Tiiziigii’'ne dayanarak yapmis oldugu
mahsup ile dismistir. AB Adalet Divan’nin bir kararina gére Ucak Yolcu Haklar Tizigu’niin
madde 12 f. 1 de belirtilen “kapsaml tazminatin tanimi; mahkemelerin, Montreal Anlasmasi veya
ulusal yasalar uyarinca, hava tasimacihgl sézlesmesinin yerine getiriimemesinden dolayr dogan
zararin, manevi zarar dahil olmak tizere tanimasidir.” Alman Seyahat S6zlesmesi hukukuna gére
uygulanan indirim hakki ile tazminat talep hakki buna engel degildir. Yani davalinin 6demis oldugu
tazminat ile davacinin istedigi kismi iadenin mahsup edilmesi Alman hukukunun kazancla zararin
denklestirmesi ilkesinden dogmaktadir.

Avrupa Hukuku

Yeni AB Yonergesi ile kartel davalarina kolaylik

Kartel kuran sirketlerin mudsterilerinin, kartel olusumlarindan dolayr ugradiklari zararlarini
mahkeme yoluyla tazmin etmeleri konusunda muhtelif giicliklerle karsilastiklart malumdur. Bu
glgcluklerin arasinda, 6zellikle zararin belirlenmesi ve ispatlanmasi, kartel olusumu konusunda delil
sunulmasi bulunmaktadir. Bundan dolayi kartel davalari, miisteriler tarafindan degil, karteller veya
bagl sirketler tarafindan, kartel olusumunu yasaklayan, engelleyen veya idari ceza veren
devletlerin rekabet kurumlarina acilmaktadir. AB ise, yeni bir yonerge ile kartellerden veya kartel
sirketleri tarafindan zarar goéren sahislari ve sirketleri glclendirmek (izere dava haklarini
kullanmalarini desteklemek cabasindadir. Bdylece, rekabet hukukuna aykiri olarak kurulan
karteller ve sirketler, idari cezalar yaninda, hukuk mahkemelerince verilen tazminat hiikiimleriyle
karsi karsiya olabilecek; her iki yaptinm arasinda hicbir baglanti olmadigindan dolay gercekten
6nemli ek yikler altinda kalabileceklerdir.

Yeni AB yonergesi, davaci misteriden delil getirmesini istemek yerine, mahkemece diger yollardan
da bilgi toplanmasina izin vermeye y6neliktir. Misteri, 6zellikle kendi devletinin veya diger bir AB
Uyesinin rekabet kurumlar ile karteller arasindaki davalarin dosyalarinda toplanan bilgilerden
istifade edebilecektir.

Yonerge, yatay kartel, dikey kartel, fiyat kartelleri gibi her tiirlii kartel tiirlerini kapsamakta olup
adeta bir ‘tedbir katalogunu’ teskil etmektedir. Bunlarin arasinda sunlar vardir:



RRLEX | RuMPF RECHTSANWALTE
Newsletter Almanya 1/2015 - 4

- Bir devletin rekabet kurumu, bir kartelin yasak veya hukuka aykiri olduguna dair tespiti
yapacaktir.

- Ulusal bir yetkili makamin rekabet ihlalini tespit etmesi, dava sarti olmamakla beraber delil
olarak kabul edilecektir.

- Kartel olusumunun, misteriye zarar verdigi kabull yeterli olup daval kartel sirketi, bir
zararin olusmadigini ispatlamak zorunda olacaktir.

- Muspet zarar 6denecektir (kar kaybi dahil).

- Kartel uyelerinin miteselsil sorumlulugu olacaktir. Bu hiikiim, musterinin kendisine en
uygun olan sirketi davali olarak géstermesini miimkin kilacaktir. Davali sirket, diger kartel
Giyelerine riicu edebilecektir.

Yonerge, kartel tiyesi sirketlerinin ‘esas tanik’ olabileceklerini 6ngérmektedir. Bu vesile ile misteri
lehine taniklikta bulunan kartel Uyesi sirket, yetkili rekabet kurumu tarafindan cezadan muaf
tutulacaktir. Ayrica tanik olarak dinlenerek olayr ortaya cikartmaya yardima olan sirketlere
miuteselsil sorumlulugundan dolayi riicu edilememektedir.

Yoénerge, ayrica bir sulh usuliini de 6ngérmektedir.

Yénergenin, en ge¢ 27.12.2016 tarihine kadar lye devletler tarafindan kanunlarina gegirilmesi
ongorilmektedir.

Muhataplarniz:
RA Prof. Dr. Christian Rumpf (Stuttgart), RA Emine Mert (Stuttgart/Istanbul)
Avukat Tarik Tekin (Istanbul)
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